
Sprawozdanie z prowadzonych prac na Polu Doświadczalno- Wdrożeniowym 
Lubelskiego Ośrodka Doradztwa Rolniczego w Końskowoli.

Wyniki doświadczeń z jęczmieniem ozimym i owsem z pola DW w Pożogu II w sezonie
2024/2025.

W sezonie wegetacyjnym 2024/25 na polu doświadczalno- wdrożeniowym Lubelskiego
Ośrodka Doradztwa Rolniczego w Końskowoli badano  9 odmian jęczmienia ozimego (wysiew:
190 z/m2) oraz dwie odmiany owsa ozimego (wysiew: 240 z/m2) w dwóch powtórzeniach tj. w
technologii uproszczonej i orkowej. Gleba w części uproszczonej pola nie orana jest już od 7 lat.

1. Uprawa gleby i siew

Technologia uprawy zbóż na tej części pola polegała na wykonaniu zabiegu
spulchniającego głębsze warstwy gleby przy użyciu kultywatora o wąskich zębach na głębokość
poniżej warstwy ornej (ok. 30 cm), który miał za zadanie ułatwić penetrację korzeni w głębszych
warstwach gleby. Ostatecznie wykonano zabieg przygotowujący pole do siewu (agregat
talerzowy + wał zagęszczający) . Siew został przeprowadzony siewnikiem Poznaniak- 3 m w
rozstawie rzędów co 12,5 cm. Doświadczenie miało charakter łanowy a wielkość poletek w
założeniu i do zbioru wynosiła 120 m2.

Rodzaj zabiegu Technologia
orkowa

Technologia
uproszczona

Uprawa:
Zbiór przedplonu (bobowate)
Orka siewna, głębokość - 25 cm
Kultywator (głębosz) o wąskich redlicach,
głębokość - 30 cm
Agregat uprawowy bierny (talerzowy)

Data zabiegu
13.08.2024 r.
19.09.2024 r.

-

20.09.2024 r.

13.08.2024 r.
-

19.09.2024 r.

20.09.2024 r.
Siew : 23.09.2024 r.

Tab. 1. Zabiegi uprawowe w doświadczeniu  z uprawą bezorkową.

2. Nawożenie

Nawożenie przedsiewne zostało wykonane przed główną uprawą kultywatorem,
nawozem wieloskładnikowym w ilości 250 kg/ha. pH gleby wynosiło 6,3 a zasobność gleby w
makroelementy była na wysokim i b. wysokim poziomie (fosfor – 30,7 mg/100g gleby ; potas-
25,2 mg/100 g gleby; magnez 12,5 mg/100 g gleby). Nawożenie wiosenne rozpoczęto w marcu,
przy użyciu nawozów zawierających azot w formie azotanowej i amonowej. Ogólna dawka
azotu została ograniczona do jednej (pierwszej) dawki. W trakcie wegetacji stosowano również
dokarmianie dolistnie makro i mikroelementami.

Rodzaj zabiegu Data zabiegu Faza
rozwojowa w
skali BBCH

Jesienne: 
1. N - 15 kg/ha; P2O5 - 50 kg/ha; K2O – 75 kg/ha

w formie Polifoska 6
Wiosenne: 
2. N – 51 kg/ha- w formie Saletry amonowej 

19.09.2024 r.

06.03.2025 r.

Przedsiewne

BBCH - 27



Dolistne: (zabiegi łączone z ochroną fungicydową,
insektycydową lub herbicydową):
1.   Siarczan Mg - 10 kg/ha + Basfoliar 36 Ex - 5 l/ha
3.   Siarczan Mg - 10 kg/ha + Basfoliar 36 Ex - 4 l/ha

15.04.2025 r.
30.04.2025 r.

BBCH - 30/31
BBCH - 39

Tab. 2 Technologia ochrony zbóż ozimych na polu DW LODR.
3. Ochrona roślin
Zabieg odchwaszczania przeprowadzono w optymalnym terminie co wpłynęło na dobrą

skuteczność zwalczania chwastów zimujących w tym miotły zbożowej. Do odchwaszczania owsa
ozimego w terminie jesiennym, dawkę preparatu ograniczono do 0,2 l/ha. Główny zabieg
chemiczny wykonano na wiosnę, środkiem selektywnym tylko na chwasty dwuliścienne.
Fungicydy stosowane były łącznie z dokarmianiem dolistnym w dwóch zabiegach wiosennych:
pierwszy w fazie początku strzelania w źdźbło oraz drugi w fazie liścia flagowego do początku
kłoszenia jęczmienia. Dużym wyzwaniem była regulacja pokroju roślin. Zabieg wykonywano
dwukrotnie. Niestety nie uchronił on większości odmian przed wyleganiem. Pierwsze
odnotowane wyleganie roślin odnotowano już pod koniec maja. Początkowo było ono wyraźnie
większe w technologii orkowej. 

Rodzaj zabiegu  Data zabiegu Faza rozwojowa
w skali BBCH

HERBICYDY 
1. Pontos – 0,5 l/ha ( 0,2 l/ ha - owies)
2. Granstar Ultra SX 50 SG – 50g/ha + Starane 250

EC – 0,25 l/ha
FUNGICYDY 
1. Revycare – 1 l/ha + Flexity – 0,5 l/ha
2. Amistar Gold – 1 l/ha
RETARDANTY 
1. Stabilan 750 SL – 1  l/ha + 

Moddus 250 EW - 0,35 l/ha
2. Moddus 250 EW – 0,2 l/ha
INSEKTYCYDY

1. Karate Zeon 050 CS -  0,15 l/ha
2. Karate Zeon 050 CS -  0,15 l/ha

23.10.2024 r.
29.04.2025 r.

15.04.2025 r.
30.04.2025 r.

03.04.2025 r.

30.04.2025 r.

28.10.2024 r.
13.05.2025 r.

BBCH - 26
BBCH - 37

BBCH - 31/32
BBCH - 37

BBCH - 31

BBCH - 37

BBCH - 23
BBCH - 39

Tab. 3 Technologia ochrony zbóż ozimych na polu DW LODR.
4. Plonowanie oraz wyniki jakości ziarna

Średnie plony jęczmienia nieznacznie większe w technologii bezorkowej. Dla niektórych
pojedynczych odmian, równice były jednak bardzo wyraźne. Mogło to być wynikiem różnic w
wyleganiu roślin. Podobnie, odmiany owsa plonowały wyżej w technologii bezorkowej. W tej
technologii również gęstość ziarna owsa wyraźnie wyższa. Badanie jakości ziarna jęczmienia
ozimego, wykazało bardzo podobne wartości dla poszczególnych odmian wysianych w różnych
technologiach uprawy gleby. Niewielki, średni wzrost parametrów jakościowych z poletek w
technologii orkowej był mniej istotny niż różnice między - odmianowe.

L.p. Odmiana Plon [dt/ha] Białko [%] Gęstość ziarna w stanie
zsypnym [kg/hl]

Tech.
bezorkowa

Tech.
orkowa

Tech.
bezorkowa

Tech.
orkowa

Tech.
bezorkowa

Tech.
orkowa

1 KWS Tolanis 100,55 99,78 11,5 12,4 57,3 57,2
2 KWS Kosmos 95,87 92,52 12,1 13,1 58,3 57,3



3 Midnight 97,41 96,38 11,5 11,7 54,9 53,9
4 Turbo 94,49 93,71 11,9 13,1 58,4 57,2
5 Winnie 89,97 92,31 12,4 12,1 56,8 54,3
6 Sy Loona 93,65 94,13 11,9 12,3 61,0 61,1
7 Sy Malibbo 97,44 90,95 12,3 12,9 60,5 59,2
8 KWS Tardis 98,76 91,69 11,0 12,5 59,4 59,6
9 Laubella 93,23 90,95 11,6 13,1 63,0 60,2

Średnia 95,71 93,60 11,80 12,58 58,84 57,78
Tab. 4. Plony oraz wybrane parametry jakości odmian jęczmienia ozimego w zależności od technologii
uprawy gleby . [Badania jakości wykonano w Zakładzie Przetwórstwa Zbóż i Piekarstwa, Instytutu
Biotechnologii Przemysłu Rolno-Spożywczego w Warszawie].

L.p. Odmiana Plon [dt/ha] Gęstość ziarna w stanie
zsypnym [kg/hl]

Tech.
bezorkowa

Tech.
orkowa

Tech.
bezorkowa

Tech.
orkowa

1 Snowbird 83,62 72,98 46,8 44,5
2 CroQuant 88,02 79,82 47,3 43,2

Średnia 85,82 76,4 47,05 43,85
Tab. 5. Plony oraz wybrane parametry jakości odmian owsa ozimego w zależności od technologii uprawy
gleby . [Badania jakości wykonano w Zakładzie Przetwórstwa Zbóż i Piekarstwa, Instytutu Biotechnologii
Przemysłu Rolno-Spożywczego w Warszawie].

Opracował:  Krzysztof Kurus


